Dreptul de retentie
in noul Cod civil

LECT. UNIV. DR. EMOD VERESS *

1. Definitie si reglementare

1. Dreptul de retentie a fost consacrat printre garantii in mod expres
prin prevederile noului Cod civil (art. 2495-2499 C. civ.). Este vorba despre
o institutie juridica intens disputata si controversata.!

2. In doctrina, dreptul de retentie a fost definit ca fiind acel drept real ce
conferd creditorului, in acelasi timp debitor al obligatiei de restituire sau de
predare a bunului altuia, posibilitatea de a retine acel bun in stdpanirea sa
st de a refuza restituirea lui pdnd cand debitorul sau, creditor al lucrului,
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1 A se vedea M. Voicu: Dreptul de retentie, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001. Anterior
intrarii in vigoare a Codului civil actual, dreptul de retentie a fost recunoscut si
configurat de practica judiciara. Caracteristicile dreptului de retentie au fost
sintetizate intr-o solutie de spetad de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie in
modul urmator: ,In ceea ce priveste dreptul de retentie, trebuie retinut cd acesta este
un mijloc specific de garantare a obligatiilor constand in dreptul creditorului de a
refuza sa restituie un bun al debitorului aflat in detentia sa pdnd ce debitorul nu-i
plateste tot ce ii datoreazd in legaturd cu acel bun. Cu titlu de exemplu, se bucurd de
un drept de retentie, potrivit legii, vanzatorul asupra bunului vandut pand la plata
pretului; depozitarul, asupra lucrului depozitat, pand la plata cheltuielilor ocazio-
nate de pdstrarea lui; precum si locatarul asupra bunului inchiriat, pand la plata
despdgubirilor ce-i sunt datorate de proprietar potrivit legii. Dreptul de retentie nu
este un drept real accesoriu, o garantie reald, cum este gajul sau ipoteca, si nu conferd
retentorulut un drept de preferintd si nict un drept de urmarire, dupda cum nu conferd
nici dreptul de a folosi lucrul detinut. Avand in vedere aceastd configuratie juridicd a
dreptului de retentie, conditia esentiald invocdrii sale este acea ca datoria pe care
detindtorul bunului o pretinde de la creditorul restituirii sd se afle in legdturd cu
lucrul si sd fie prilejuit de acesta” (I.C.C.d., sectia comerciald, decizia nr. 1916 din 3
iunie 2008, www.scj.ro). In practica judiciara existenta sub imperul vechiului Cod
civil, s-a stabilit ca ,,dreptul de retentie, care conferd detindtorului unui bun al altuia
posibilitatea de a refuza restituirea lui, pand cand creditorul lucrului isi executd
obligatia de a pldti sumele cheltuite cu lucrul, nu este subinteles, ci trebuie constatat
de instantd, la cererea pdrtii interesate” (I.C.C.J., sectia civila si de proprietate
intelectuala, decizia nr. 6604 din 25 noiembrie 2004, www.sc].ro).
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va plati datoria ce s-a ndscut in sarcina lui, in legdturd cu lucrul respectiv.2
De asemenea, s-a aratat ca de obicei creanta retentorului consta in sumele
cheltuite cu pastrarea, intretinerea ori cu imbunatatirile aduse lucrului.3
Conform textului legal, cel care este dator sa remita sau sa restituie un
bun poate sa il retina cat timp creditorul nu isi executa obligatia sa izvo-
rata din acelasi raport de drept sau, dupa caz, atat timp cat creditorul nu il
despagubeste pentru cheltuielile necesare si utile pe care le-a facut pentru

acel bun ori pentru prejudiciile pe care bunul 1 le-a cauzat (art. 2495 alin.
(1) C. civ.).4

3. Este vorba despre un ius in re aliena, adica un drept exercitat asupra
unui bun apartinand altei persoane, si in consecinta, dreptul de retentie se
stinge daca retentorul va deveni proprietarul bunului.

Dreptul de retentie nu are o existentd autonoma, ci este accesoriu fata
de un alt raport juridic, in temeiul caruia creditorul retentor are anumite
creante nascute in legatura cu bunul retinut. Dreptul de retentie ia nagtere
prin efectul legii, odatd sau, de reguld, ulterior nasterii raportului juridic
principal, creditorul retentor exercitand-o chiar si in lipsa oricaror preve-
deri conventionale.

Fiind vorba despre o facultate, reglementarea acestui drept are caracter
dispozitiv, astfel ca prin contract se poate renunta chiar si anticipat la exer-
citarea acestul drept. Astfel, consider ca sunt valabile clauzele prin care,
intr-un contract de locatiune, locatarul renunta la posibilitatea invocarii
dreptului de retentie in privinta creantelor proprii nascute in legatura cu
cheltuielile necesare sau utile bunului detinut in locatiune.

4. Codul civil reglementeaza o serie de aplicatii practice sau limitari ale

dreptului de retentie:

- in materia contractului de vanzare, daca obligatia de plata a pretului
este afectata de un termen si, dupa vanzare, cumpéaratorul a devenit
insolvabil ori garantiile acordate vanzatorului s-au diminuat,
vanzatorul poate suspenda executarea obligatiei de predare cat timp
cumparatorul nu acorda garantii indestulatoare ca va plati pretul la

2 L. Pop: Drept civil romdn. Teoria generald a obligatiilor, Ed. Lumina Lex, Bucuresti,
1998, p. 451.

3 Idem.

4 Conform art. 2495 alin. (2) C. civ., prin lege se pot stabili si alte situatii in care o
persoana poate exercita un drept de retentie.
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termenul stabilit.5 Similar, si cumparatorul poate retine plata, daca
afla de existenta unei cauze de evictiune, fiind indreptiatit sa
suspende plata pretului pana la incetarea tulburarii sau pana cand
vanzatorul oferd o garantie corespunzatoare;®

- in cazul contractului de locatiune, legea stabileste ca locatorul nu
poate invoca in niciun caz dreptul de retentie, daci a efectuat unele
lucrari pentru care pretinde despagubiri, daca pentru aceste lucrari
nu a avut acordul prealabil al locatorului;”

- 1in cazul contractului de mandat, pentru garantarea tuturor creantelor
sale impotriva mandantului izvorate din mandat, mandatarul are un
drept de retentie asupra bunurilor primite cu ocazia executarii
mandatului de la mandant ori pe seama acestuia;3

- pentru contractul de depozit hotelier, in cazul neplatii de catre client
a pretulul camerei si a serviciilor hoteliere prestate, hotelierul are un
drept de retentie asupra bunurilor aduse de client, cu exceptia docu-
mentelor si1 a efectelor personale fara valoare comerciala.® Hotelierul
poate cere valorificarea bunurilor asupra carora si-a exercitat dreptul
de retentie, potrivit regulilor prevazute de Codul de procedura civila
in materia urmaririi silite mobiliare;10

- in cazul contractului de comision, pentru creantele sale asupra
comitentului, comisionarul are un drept de retentie asupra bunurilor
acestuia, aflate in detentia sa. Comisionarul va avea preferinta fata
de vanzatorul neplatit;!!

- in cazul contractului de consignatie, in lipsa de stipulatie contrara,
consignatarul nu are un drept de retentie asupra bunurilor primite
in consignatie si a sumelor cuvenite consignantului, pentru creantele
sale asupra acestuia. Obligatiile consignatarului privind intretinerea
bunurilor raman valabile in caz de exercitare a dreptului de retentie,

5 Art. 1694 C. civ. Daca insa, la data incheierii contractului, vanzatorul cunostea
insolvabilitatea cumparatorului, atunci acesta din urma pastreaza beneficiul
termenului, daca starea sa de insolvabilitate nu s-a agravat in mod substantial.

6 Art. 1722 C. civ. Cumparatorul nu poate suspenda plata pretului daca a cunoscut
pericolul evictiunii in momentul incheierii contractului sau daca in contract s-a
prevazut ca plata se va face chiar in caz de tulburare.

7 Art. 1823 C. civ.

8 Art. 2029 C. civ.

9 Art. 2135 C. civ.

10 Ayrt. 2136 C. civ.

11 Art. 2053 C. civ.
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dar cheltuielile de depozitare incumba consignantului, daca exercita-
rea dreptului de retentie a fost intemeiatd;!2

- pentru contractul de comodat, legea prevede ca in niciun caz como-
datarul nu poate invoca dreptul de retentie pentru obligatiile ce s-ar
naste in sarcina comodantului,!® fapt ce se explicd prin caracterul
gratuit al contractului de comodat;4

- In materia actiunii in revendicare, paratul are un drept de retentie
asupra produselor pana la restituirea cheltuielilor facute pentru
producerea si culegerea acestora, cu exceptia cazului in care proprie-
tarul furnizeaza paratului o garantie indestuliatoare. Dreptul de
retentie nu poate fi exercitat in niciun caz asupra bunului frugifer
sau cand intrarea in stdpanirea materiald a bunului s-a facut prin
violenta ori frauda sau cand produsele sunt bunuri perisabile ori
sunt supuse, ca urmare a trecerii unei perioade scurte de timp, unei
scaderi semnificative a valorii lor; 15

- in cazul administrarii bunurilor altuia,'® administratorul poate de-
duce din soldul administrarii remuneratia care 11 este datorata de
beneficiar sau de fiduciar, in contul masei patrimoniale fiduciare,
pentru activitatea sa, respectiv are drept de retentie asupra bunului
administrat pana la plata integrala a datoriei fata de el.17

- in materia dobandirii proprietatii imobiliare prin posesia de buna-
credinta,!® actiunea in revendicare este admisibila fatd de posesorul
de buna-credintd dacd bunul a fost pierdut sau furat. Actiunea
trebuie intentata, sub sanctiunea decaderii, in termen de 3 ani de la
data la care proprietarul a pierdut stapanirea materiala a bunului.
Daca bunul pierdut sau furat a fost cumparat dintr-un loc ori de la o

12 Art. 2062 C. civ.

13 Art. 2153 C. civ.

14 Art. 1574 din vechiul C. civ. in materia comodatului a prevazut urmatoarele: “dacd in
curgerea termenului, imprumutatul a fost silit, pentru pdstrarea lucrului, sd facd
oarecare speze extraordinare, necesare si asa de urgente incdt sa nu fi putut preveni
pe comodant, acesta va fi dator a le inapoia’.

15 Art. 566 alin. (6) si (7) C. civ.

16 Pentru detalii se vedea art. 792 si urm. C. civ.

17 Art. 856 C. civ.

18 Art. 937 C. civ. Aceste dispozitii nu se aplicd bunurilor mobile care sunt accesorii unui
imobil, care sunt supuse regimului juridic al imobilului, dar se aplica in mod
corespunzator si in legatura cu dobandirea dreptului de uzufruct si a dreptului de uz
asupra unui bun mobil.
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persoana care vinde in mod obignuit bunuri de acelasi fel ori daca a
fost adjudecat la o licitatie publici, iar actiunea in revendicare a fost
introdusa inauntrul termenului de 3 ani, posesorul de buna-credinta
poate retine bunul pana la indemnizarea sa integrala pentru pretul
platit vanzatorului,

- in materia prescriptiei, prescriptia nu impiedica exercitarea dreptului
de retentie, daca dreptul la actiune nu era prescris in momentul in
care s-ar fi putut opune dreptul de retentie;!9

- in materie de succesiuni, in cazul in care comostenitorul a primit o
donatie de la defunct, si este obligat la raport, iar raportul se
efectueaza in natura, donatarul poate retine bunul pana la plata
efectivd a sumelor ce i1 sunt datorate pentru cheltuielile rezonabile
pe care le-a facut cu lucrarile adidugate, precum si cu lucrarile auto-
nome necesare si utile pana la data raportului, proportional cu cotele
succesorale;20

- in cadrul regimului comunitatii legale, in masura in care obligatiile
comune nu au fost acoperite prin urmarirea bunurilor comune, sotii
raspund solidar, cu bunurile proprii. In acest caz, cel care a platit
datoria comuna se subroga in drepturile creditorului pentru ceea ce a
suportat peste cota-parte ce i-ar reveni din comunitate daca lichi-
darea s-ar face la data platii datoriei. Sotul care a platit datoria
comuna din bunuri proprii, are un drept de retentie asupra bunurilor
celuilalt sot pana la acoperirea integrala a creantelor pe care acesta i
le datoreaza;2!

- la incetarea regimulul matriomonial al separatiei de bunuri, fiecare
dintre soti are un drept de retentie asupra bunurilor celuilalt pana la
acoperirea integrala a datoriilor pe care le au unul fata de celalalt.22

5. Daca conditiile legale sunt indeplinite, numeroase alte aplicatii
concrete ale dreptului de retentie pot fi intalnite.

De exemplu, instantele au hotarat ca in cazul in care s-a solutionat
actiunea in partaj a bunurilor comune si s-a atribuit reclamantei folosinta
imobilului care a constituit domiciliul comun al sotilor, iar sulta pe care

19 Art. 2505 C. civ.
20 Art. 1154 C. civ.
21 Art. 352 C. civ.
22 Art. 365 C. civ.
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urmeaza s-o plateasca este mare, paratul este indreptatit sa solicite acor-
darea dreptului de retentie, pana la achitarea integrala a sultei stabilite.23
De asemenea, s-a hotarat cu titlu general ca orice persoana care detine un
bun mobil sau imobil al altcuiva, poate si retind acel bun si sa refuze
restituirea pana i se plateste datoria legata de bunul respectiv, dreptul de
retentie fiind un drept real de garantie atunci cand exista o datorie in
legatura cu bunul a carui restituire se cere.24

Dreptul de retentie este un mijloc de garantare a obligatiilor,
reprezentand uneori si o forma de manifestare a exceptiei de neexecutare si
constd in dreptul creditorului de a refuza si restituie un bun al debitorului
aflat in detentia sa, pana la ce debitorul nu-i plateste ceea ce ii datoreaza in
legatura cu acel bun. In consecintd, nu poate fi instituit un drept de
retentie in favoarea paratului intr-o actiune in evacuare promovatd de
reclamant impotriva sa, in cazul In care nu existd un raport juridic
obligational intre ei, respectiv reclamantul nu este debitorul paratului.2s

2. Conditiile exercitarii dreptului de retentie

6. Conditiile exercitarii dreptului sunt urmatoarele:

- creditorul sa aiba o creantd nascuta in legatura cu lucrul retinut -
debitum cum re junctum (de exemplu, cheltuieli de pastrare, conserva-
re sau imbunatatire, prejudicii cauzate de bunul respectiv), conexiune
ce poate avea temei contractual sau extracontractual;26

23 T.M.B., dec. civ. nr. 264/1992, in C.P.J., 1992, p. 82.

24 C.S.J., dec. civ. nr. 2018/1992, in C.D., 1992, p. 44-45.

25 C. Ap. Timisoara, sectia civild, decizia nr. 390 din 26 aprilie 2010, in Buletinul
Curtilor de Apel nr. 3-4/2010, p. 6-7.

26 Recunoagterea dreptului de retentie a imobilului este conditionatd de intrunirea, in
persoana societdtii comerciale, a unei duble calitdti, de debitor al obligatiei de resti-
tuire a bunului si de creditor pentru sumele cheltuite cu lucru, iar creanta societdfii
trebuie sd fie certd si sa se fi nascut in legatura cu bunul supus restituirii” (1.C.C.J.,
sectia civila si de proprietate intelectuala, decizia nr. 5275 din 23 septembrie 2004,
WWW.sc].ro). S-a remarcat, de asemenea ca “de esenta dreptului de retentie este lega-
tura, debitum cum re iunctum, dintre creanta retentorului si lucrul aflat in retentia
sa, proprietatea altuia. Aceasta inseamnd existenta unei creante care s-a ndscut in
legdturd cu lucrul sdu care-si are izvorul intr-un raport juridic comun cu detinerea
lucrului. Creanta enuntata incorporeazd insd conditia, sine qua non, ca proprietarul
lucrului sa fie debitorul creantei a carei garantare se cere prin instituirea dreptului
de retentie. Ea nu poate fi extrapolata la ipoteza inversd in care proprietarul lucrului
nu este debitorul retentorului. De aceea, nelegal, intr-o spetd, avand ca obiect anula-
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- aceasta conexiune se interpreteaza larg, fiindca este suficienta ca obli-
gatia sa aiba izvorul in acelagi raport de drept, si nu trebuie sa se
refere chiar la lucrul retinut (de exemplu, mandatarul poate retine
bunul dobandit in urma mandatului pana la momentul achitarii
cheltuielilor mandatului de catre mandant);

creanta retentorului sa fie certa, lichida si exigibila, fiindca daca s-a
acordat debitorului un termen pentru executarea obligatiei, dreptul de
retentie nu se mai poate justifica (daca debitorul consimte la retentie,
aceasta deja va fi calificat ca si contract de gaj);

obiectul dreptului de retentie il poate constitui in general orice bun
(corporal) mobil sau imobil care poate face obiectul dreptului de
proprietate si care se afla in stipanirea retentorului;

dreptul de retentie nu poate fi exercitat dacd detinerea bunului
provine dintr-o fapta ilicitd, este abuziva ori nelegali;

dreptul de retentie nu poate fi exercitat daca bunul nu este susceptibil
de urmarire silita, astfel, nu pot fi retinute bunurile aflate in
proprietate publica;

dreptul de retentie nu poate fi invocat de catre posesorul de rea-
credinta decat in cazurile anume prevazute de lege (art. 2496 C. civ);

dreptul de retentie nu confera dreptul de a valorifica silit bunul (trebuie
pornite proceduri de executare silitd pentru valorificarea acestui bun);

creditorul restituirii trebuie sa fie debitorul platii unei sume in cadrul
unui raport juridic. Dupa parerea mea, dreptul de retentie poate fi
exercitat nu numai Impotriva proprietarului bunului (de exemplu,
sublocatarul poate invoca retentia fatd de locatar, debitor al unor
sume in legatura cu bunul primit in sublocatiune);

poate f1 exercitat independent de proportia dintre valoarea creantei si

valoarea bunului retinut;
in prezent, dreptul de retentie rezulta din lege, astfel, daca conditiile

sunt indeplinite, instanta este obligata sa recunoasca acest drept (care
opereaza ope legis), fiindcd nu suntem in prezenta unor favoruri
judiciare supuse aprecierii judecatorului.

rea unor contracte succesive de vanzare-cumpdrare a bunului altuia, raporturi juri-
dice straine proprietarului bunului, a fost recunoscut creditorului creantelor izvorate
din aceste raporturi, un drept de retentie asupra bunului. In recurs nelegalitatea a
fost inlaturatd” (P. Perju: Drept de retentie. Conditia ca retentorul sd fie creditorul

proprietarului bunului supus retentiei, comentariu, Dreptul nr. 12/2000, p. 90).
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3. Efectele exercitarii dreptului de retentie

7. Principalul efect al dreptului de retentie este facultatea creditorul de
refuza justificat restituirea bunului retinut, pAna momentul in care datoria
nu este platitd in mod integral.

8. Opozabilitatea dreptului de retentie (art. 2498 C. civ.). Dreptul
de retentie este opozabil tertilor fara indeplinirea vreunei formalitati de
publicitate. Cu toate acestea, cel care exercitd un drept de retentie nu se
poate opune urmaririi silite pornite de un alt creditor, insa are dreptul de a
participa la distribuirea pretului bunului, in conditiile legii, bucurandu-se,
dupa cum vom vedea, de un privilegiu special.

Pentru acest motiv, in jurisprudenta, dreptul de retentie a fost calificat
un drept real imperfect.2” Aceasta ,imperfectiune” rezultd din economia
reglementarii actuale a dreptului de retentie: acest drept nu acorda un
drept exclusiv de urmarire.

Insa este opozabil erga omnes, chiar si creditorilor ipotecari, fiindca prin
art. 2339 C. civ. se instituie un privilegiu special asupra bunurilor mobile.
Astfel este privilegiata creanta celui care exercitd un drept de retentie, cu
privire la bunul asupra caruia se exercita dreptul de retentie, atat timp cat
acest drept subzista.2® Creditorul privilegiat, deci creditorul retentor este
preferat celorlalti creditori, chiar daca drepturile acestora s-au nascut ori
au fost inscrise mai inainte. Creanta privilegiatd asupra unor bunuri
mobile se satisface mai inainte de creantele garantate cu ipoteca sau gaj.29
Acest lucru se explica prin faptul conexiunii dintre bunul retinut si creanta
garantatd prin dreptul de retentie, ce justificad prioritatea creditorului
retentor fata de orice alt creditor.

Dreptul de retentie se poate opune cumparatorului, chiar de buna
credinta, a bunului. Este vorba de situatia in care debitorul, proprietar al
bunului retinut, instraineaza bunul in cauza. In astfel de situatii, cumpara-
torul poate obtine bunul doar platind retentorului intreaga creanta (avand
totusi la dispozitie actiunea in garantie impotriva vanzatorului).

27T M.B., dec. civ. nr. 1273/1992, in C.P.J, 1992, p. 81.
28 Art. 2339 alin. (1) lit. b) C. civ.
29 Art. 2335 C. civ, art. 2342 C. civ.
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9. Obligatia de a administra bunul. Creditorul trebuie sa pastreze in
mod corespunzator bunul. Cel care exercitd un drept de retentie are
drepturile si obligatiile unui administrator al bunului altuia, imputernicit
cu administrarea simpla, dispozitiile art. 795-799 C. civ. aplicandu-se in
mod corespunzitor (art. 2497. C. civ.). In consecint, retentorul nu se poate
folosi de bunul retinut, iar fructele produse de acest bun, daca exista, se vor
imputa asupra datoriei.30

Daca un locatar se foloseste de bunul retinut, el este dator sa achite
locatorului pretul locatiunii, fiindca dreptul de retentie nu i1 confera un
drept de folosinta asupra bunului retinut (pretul locatiunii se imputa
asupra creantei creditorului retentor, in speta locatarul).3!

4. Stingerea dreptului de retentie

10. Dreptul de retentie inceteaza daca (art. 2499 alin. (1) C. civ.):
— cel interesat consemneaza suma pretinsa;
— cel interesat ofera retentorului o garantie suficienta.

Deposedarea involuntara a retentorului de bun nu stinge dreptul de
retentie. Cel care exercitd acest drept poate cere restituirea bunului, sub
rezerva regulilor aplicabile prescriptiei extinctive a actiunii principale si
dobandirii bunurilor mobile de catre posesorul de buna-credinta.

30 S-a retinut ca ,desi dreptul de retentie nu conferd retentorului alte prerogative decdt
acela de conservare si intretinere a bunului, el are scopul de a garanta creanta si a
sanctiona pe debitorul rau platnic. Neavand dreptul la fructe pe intreaga perioadd de
exercitare a acestui drept, reclamantilor le lipseste vocatia de a primi despdgubiri
pentru lipsa de folosintd, indiferent de faptele si actele retentorului. Ei au insa
optiunea prin mijloace procesuale distincte, de a limita eventualele abuzuri ale
retentorului in exercitiul drepturilor sale” (I1.C.C.J., sectia comerciala, decizia nr. 890
din 4 martie 2008, www.scj.ro).

31 Aga cum am aratat, dreptul de retentie are o aplicatie limitata in materia contractu-
lui de locatiune.
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